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1. Introducgao:

Ao nos debrucarmos sobre o estudo do processo coletivo na seara
trabalhista, uma das questdes mais tormentosas que exsurge é a liquidacdo
e execucdo da decisdao proferida em sede de acdo civil coletiva, na tutela
dos chamados “direitos individuais homogéneos”.

O conceito de interesses ou direitos individuais homogéneos
encontra-se previsto no artigo 81, paragrafo Unico, inciso III, da Lei n©
8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor), que, no Capitulo II do seu
Titulo III, também disciplina as ag0es coletivas para a defesa desta mesma
categoria de direitos.

Segundo a disposicao contida no referido dispositivo legal, os
direitos individuais homogéneos sdo os decorrentes de origem comum.
Desta forma, o que caracteriza o interesse individual como homogéneo é
exatamente a sua origem comum.

Os direitos individuais homogéneos somente sdo coletivos em
sentido lato, uma vez que se tratam, na verdade, de direitos individuais,
cuja defesa em juizo é autorizada por lei, em virtude da origem comum dos
referidos interesses.

Os titulares sdao perfeitamente identificaveis, sendo seu objeto
passivel de fracionamento. A sua defesa pode ser realizada individualmente,
pelos préprios interessados, ou de forma coletiva, pelos entes legitimados.

Sob esta mesma Optica, Ada Pelegrini® leciona que: "(...) o
interesse social surge do fato de a controvérsia ndo ser tratada, de acordo
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com as categorias processuais classicas, mas ser vista, no &mbito coletivo,
ndo mais pela soma de interesses individuais homogéneos, mas frente a um
feixe de interesses de massa. E certo que cada interesse individual pode ter
solucdo no plano do processo classico, por intermédio de acdes ou
reclamacbes trabalhistas. Ndo ha duvida. Nesse caso, tratar-se-a
inquestionavelmente de um direito, mais ou menos disponivel, individual.
Mas na medida que enfeixamos estes interesses individuais como um todo
conduzindo-os conjuntamente a solu¢cdo processual, estamos conferindo
dimensado politica ao tratamento coletivo dos interesses, que deixam,
portanto, de pertencer ao plano meramente individual, para serem
transportados ao plano social”.

Os interesses individuais homogéneos sdao materialmente
individuais e processualmente coletivos. Assim, embora a lesao a tais
direitos atinja os trabalhadores de forma individual, o que possibilita a
propositura de reclamacgdes trabalhistas individuais ou pldrimas, assume,
segundo o magistério de Bezerra Leite?, em razdo da origem comum,
"aglutinacdo e relevancia social suficiente para aparta-los daqueles
interesses tipicamente individuais, propiciando, assim, uma tutela
formalmente coletiva".

Para Xisto Tiago®, as caracteristicas principais dos direitos
individuais homogéneos sao:

a) a possibilidade de tratamento coletivo, nao obstante a
natureza individual, em virtude de se originarem de uma situagdo comum,

com feicdo homogénea;

b) englobam uma série de individuos perfeitamente identificados
ou identificaveis;

c) os interesses sdo divisiveis entre os sujeitos;

d) a ligacdo entre os individuos decorre da origem comum em
razao da qual os interesses surgem; e

e) natureza reparatéria.
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Ndo obstante a clareza dos ensinamentos acima destacados,
ainda sao recorrentes os casos de extingdo do processo sem resolucdao do
mérito no ambito da Justica do Trabalho, sob o argumento de que os
direitos a serem tutelados na acdo civil coletiva proposta pelo Ministério
Publico do Trabalho, ou mesmo pelo Sindicato representante da categoria
profissional (cuja legitimidade ativa ad causam encontra arrimo na norma
do artigo 82 da Lei n°® 8.078/90), ndo seriam individuais homogéneos, mas
heterogéneos ou meramente individuais.

Dentro deste mesmo contexto, € comum a alegacao de que a
diversidade inerente a situacdo funcional de cada trabalhador substituido
afastaria a feicdo homogénea indispensavel a promogao da tutela coletiva.

Todavia, e pedindo vénia aos respeitaveis posicionamentos em
contrario, a homogeneidade legalmente exigida para a defesa processual
coletiva dos direitos individuais ndao deve ser aferida a partir do exame da
situagao funcional em particular de cada trabalhador a ser beneficiado com
o0 provimento jurisdicional pretendido.

A homogeneidade a que se reporta a norma contida no inciso III
do paragrafo uUnico do artigo 81 da Lei n° 8.078/90 esta diretamente
relacionada a origem comum destes direitos e a titularidade em potencial da
respectiva pretensdo, e ndao a sua quantificagdo e expressdo monetaria.

A conduta antijuridica praticada pelo réu, que atenta contra a
esfera de interesses dos trabalhadores substituidos, faz surgir a pretensao,
a qual pode ser veiculada de forma atomizada, por meio de acoes
individuais trabalhistas ou mesmo plurimas, ou coletivamente, através da
propositura da acao civil coletiva por qualquer dos entes legitimados no
artigo 82 da Lei n© 8.078/90.

Na acao civil coletiva, o autor atua na condicao de substituto
processual dos trabalhadores substituidos, os quais sdo os verdadeiros
titulares das relacdes de direito material deduzidas no processo (res in
iudicium deducta). Trata-se, pois, de inequivoca hipdtese de legitimidade
extraordinaria, uma vez que o postulante defende em nome préprio direito
alheio.

Em sintese, a feicdo homogénea deve ser aferida na causa
(origem) e ndo nos efeitos, que, de fato, podem ser sentidos de forma
distinta em relacdo a cada uma das vitimas, levando-se em conta a situacdo
funcional de cada trabalhador.



Ademais, o comando do artigo 95 da Lei n® 8.078/90, que trata
das acdes coletivas para a defesa dos direitos individuais homogéneos, é
bastante claro ao se reportar ao carater genérico da condenacdo, fixando-se
a responsabilidade do réu pelos danos causados.

Isto porque a situacdo funcional de cada trabalhador substituido,
e individualmente considerado, deve ser previamente aferida somente nas
fases de liquidagcao e execugcao da decisao, nos moldes estabelecidos no
artigo 97 do mesmo diploma legal.

E sobre a natureza genérica desta condenacdao em sede de agao
civil coletiva é que a seguir passaremos a dispor.

2. O Provimento Condenatorio Genérico na Acao Civil Coletiva:

De acordo com a redacao do artigo 95 da Lei n°® 8.078/90, em
caso de procedéncia do pedido veiculado em acgdo civil coletiva, a
condenacdo serd genérica, fixando a responsabilidade do réu pelos danos
causados.

Esta condenacdo serda genérica, porque somente sera fixada a
responsabilidade e o dever de indenizar (an debeatur), mas nao o montante
da indenizacao (quantum debeatur), em razao de nao dispor o magistrado,
na fase de entrega da prestacao jurisdicional, de elementos que possibilitem
a definicao de todos os elementos da obrigacao.

Em resumo, antes de se promover as liquidacdes e execugoes
individuais, o bem juridico tutelado permanece sendo tratado de forma
indivisivel, estendendo-se a toda a coletividade, de maneira uniforme, a
sentenga.

Porém, o simples fato de a sentenca ser genérica nao significa
gue nao seja certa, até porque a certeza consiste em condicdo essencial do
julgamento. E esta certeza é devidamente observada quando a sentenca
condenatdria reconhece a obrigacao do réu de indenizar os danos causados,
fixando os destinatarios e a extensdo da reparacdo a serem apurados em
liguidacao.

Assim sendo, a sentenca de que trata o artigo 95 do Cddigo de
Defesa do Consumidor é certa e iliquida, posto que, embora reconheca em
definitivo o direito, ha de ser liquidada para que se estabeleca o cui
debeatur e o quantum debeatur.



A titulo de exemplificacdo, podemos citar o ajuizamento de acao
civil coletiva em que se postula a anotagao da CTPS e o registro de todos os
trabalhadores que prestam servicos pessoais e subordinados a empresa
demandada, na condicao de falsos “cooperados”, em fraude as normas de
protecao ao trabalho.

Neste caso, mostra-se patente a lesdao a interesses individuais
homogéneos, pois a intermediacdo ilicita de mdo de obra praticada pela
empresa, através da contratacdo de sociedade cooperativa, que é o fato
comum do qual se originaram os direitos dos trabalhadores, fez nascer para
cada um deles o direito individual de recebimento de haveres divisiveis. Nao
ha, portanto, que se falar em tutela de direitos puramente individuais e nao
homogéneos (ou heterogéneos), estando clara a incidéncia do artigo 81,
paragrafo Unico, inciso III, da Lei n° 8.078/90 (Cddigo de Defesa do
Consumidor).

E se tratando de tutela de direitos individuais homogéneos, deve
incidir a regra prevista no artigo 95 da Lei n°® 8.078/90, ao dispor que, em
caso de procedéncia do pedido, a condenacdo serda genérica, fixando a
responsabilidade da ré pelos danos causados.

Qualquer defesa de tese em sentido contrario, pautando-se em
uma suposta impossibilidade juridica de se obter uma condenacdo genérica
viola frontalmente a norma legal em comento.

Nao prospera o argumento de que esta impossibilidade de
condenacdao genérica decorreria da necessidade de producdo de provas
individualmente, com analise caso a caso da situacdo de cada trabalhador.

Isso porque é na fase de liquidacdo da condenacdo genérica, apods
a fixacdo da responsabilidade do réu pelos danos causados, é que deve se
proceder a anadlise da situacao de cada trabalhador, inclusive se havera ou
ndo a necessidade de producdo de provas. E o que se extrai do artigo 97 da
Lei n© 8.078/90.

Neste mesmo sentido, o esclarecedor acérdao proferido pela MM,
43 Turma do C. Tribunal Superior do Trabalho, da Relatoria do Ministro Luiz
Philippe Vieira de Mello Filho, verbis:

“RECURSO DE REVISTA - LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO
MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO - DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS - OBSERVANCIA AO SALARIO MINIMO. Na esteira
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dos arts. 127, caput, e 129, incisos III e IV, da Constituicao
Federal, a Lei Complementar n°® 75/93, em seu art. 83 c/c o art.
69, inciso VII, "d", deixa inequivoca a legitimidade do Ministério
Publico do Trabalho para a propositura de acao civil publica. Os
interesses a serem defendidos por esse instrumento sdo aqueles
de natureza coletiva lato sensu ou transindividual, disciplinados
no art. 81 do Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei n° 8.078/90).
E ndo restam duvidas que dentre os interesses coletivos estdo
resguardados os de natureza individual homogénea, assim
compreendidos os que tém origem comum (art. 81, inciso III, do
CDC). Com relacao ao enquadramento de direitos nessa
espécie de direitos coletivos, é irrelevante que possam ser
divisiveis ou quantificados diversamente para cada titular
em eventual liquidacao. Isto é o fato de a origem comum
indicada pelo parquet na inicial - ndao observancia do
pagamento de salario-minimo, para cada um dos
empregados envolvidos, experiéncia individual especifica,
cuja reparacdo sera quantificada de forma diversa que nao
inibe a atuacao do fiscal da lei nem mesmo desnatura o
direito transindividual, uma vez que a homogeneidade do
direito se relaciona com a sua origem e com a titularidade
em potencial da pretensao, mas nao com a sua
quantificacao e expressao monetaria. Reconhecida a lesdo e
o dever de repara-la, a sentenca proferida no bojo de tutela
coletiva podera submeter-se a procedimento especifico de
liquidacdo, apurando-se o quantum devido a cada um dos
envolvidos”. Recurso de revista conhecido e provido. (Processo:
RR - 8800-72.2007.5.07.0027 Data de Julgamento: 29/08/2012,
Relator Ministro: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, 4@ Turma,
Data de Publicagao: DEJT 31/08/2012).

A decisdo que extingue o processo sem resolugdao do mérito em

relacdo ao pedido de tutela de direitos individuais homogéneos, por
entender que eventual provimento jurisdicional de procedéncia importaria
condenacdo genérica do réu, ndo atenta para a circunstancia de existir em
nosso ordenamento juridico sistema préprio de acesso a Justica para a
defesa de direitos e interesses metaindividuais, integrado por normas da
Constituicdo da Republica, da Lei Organica do Ministério Publico da Unido
(Lei Complementar n® 75/93), da Lei da Agao Civil Pablica (Lei n® 7.347/85)
e do Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei n° 8.078/90), o qual, ao
contrario do que ocorre com o sistema individualista do CPC e da CLT,
expressamente permite ao juiz decidir de forma genérica nos casos de
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acoes coletivas para a defesa de direitos individuais homogéneos (artigo 95
da Lei n© 8.078/90).

O arcabougo normativo de acesso a justica para a defesa de
direitos e interesses metaindividuais estabelece que quando se tratar de
agao coletiva (sentido amplo) para tutela de direitos e interesses individuais
homogéneos o comando judicial deve se limitar a fixar a responsabilidade
genérica do réu pelos danos causados, revelando-se, portanto, prescindivel
a identificacao dos beneficiarios no titulo executivo judicial.

Com efeito, diante da tutela de direitos individuais homogéneos,
nao apenas a delimitacdo do valor da obrigacdao (quantum debeatur) sera
objeto de liquidacdo, mas também a identificacdo dos beneficiarios da
obrigacgao (cui debeatur).

Assim sendo, a circunstancia de serem experimentados de
maneira singularizada pelos respectivos titulares, podendo variar no tocante
a sua dimensao quantitativa, longe de descaracterizar a natureza individual
homogénea dos direitos e interesses em questdo, é o proprio traco
distintivo desses direitos em face de outras categorias juridicas de direitos
subjetivos sujeitos a tutela coletiva, tais como os direitos difusos e direitos
coletivos stricto sensu.

Neste sentido, também vem se orientando a jurisprudéncia da
Subsecdo I Especializada em Dissidios Individuais, consoante mostram os
precedentes abaixo ementados:

"RECURSO DE REVISTA - LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO
MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO - DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS - OBSERVANCIA AO SALARIO MINIMO. Na esteira
dos arts. 127, caput, e 129, incisos III e IV, da Constituicdo
Federal, a Lei Complementar n° 75/93, em seu art. 83 ¢/c o art.
69, inciso VII, "d", deixa inequivoca a legitimidade do Ministério
Publico do Trabalho para a propositura de acao civil publica. Os
interesses a serem defendidos por esse instrumento sdo aqueles
de natureza coletiva lato sensu ou transindividual, disciplinados
no art. 81 do Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n° 8.078/90).
E ndo restam duvidas que dentre os interesses coletivos estdo
resguardados os de natureza individual homogénea, assim
compreendidos os que tém origem comum (art. 81, inciso III, do
CDC). Com relacao ao enquadramento de direitos nessa
espécie de direitos coletivos, é irrelevante que possam ser
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divisiveis ou quantificados diversamente para cada titular
em eventual liquidacao. Isto é, o fato de a origem comum
indicada pelo parquet na inicial - ndo observancia do
pagamento de saldario-minimo, para cada um dos
empregados envolvidos, experiéncia individual especifica,
cuja reparacdo sera quantificada de forma diversa que nao
inibe a atuacdo do fiscal da lei nem mesmo desnatura o
direito transindividual, uma vez que a homogeneidade do
direito se relaciona com a sua origem e com a titularidade
em potencial da pretensdo, mas ndo com a sua
quantificacdo e expressao monetaria. Reconhecida a lesao
e o dever de repara-la, a sentenca proferida no bojo de

tutela coletiva podera submeter-se a procedimento
especifico de liquidacao, apurando-se o quantum devido a

cada um dos envolvidos”. Recurso de revista conhecido e
provido. (Processo: RR - 8800-72.2007.5.07.0027 Data de
Julgamento: 29/08/2012, Relator Ministro: Luiz Philippe Vieira de
Mello Filho, 4@ Turma, Data de Publicacao: DEJT 31/08/2012).

"RECURSO DE EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. ACORDAO
EMBARGADO PUBLICADO SOB A EGIDE DA LEI 11.496/2007.
MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO. ACAO CIVIL
PUBLICA. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. DEFESA DE
DIREITOS INDIVIDUAIS. PRETENSAO DE CARATER
HOMOGENEO. FRAUDE EM INTERMEDIAC[\O DE MAO-DE-
OBRA. PRESTACAO DE SERVICOS NA CONDICAO DE
COOPERADOS. RECONHECIMENTO DE VINCULO
EMPREGATICIO COM O TOMADOR DOS SERVICOS. O
Ministério Publico do Trabalho ostenta legitimidade ativa
ad causam para postular em juizo o reconhecimento do
vinculo empregaticio de trabalhadores contratados na
condicdo de cooperados, ante a origem comum das

pretensdes individuais deduzidas, decorréncia Iégica da
propria causa de pedir remota constitutiva dos direitos

postulados na exordial - fraude na contratagdo, a afetar,
igualmente, todos o0s interessados - e indutora da sua
homogeneidade. A circunstancia de serem experimentados
de maneira singularizada pelos respectivos titulares,
podendo variar no tocante a sua dimensado quantitativa,
longe de descaracteriza-los, é o proprio traco distintivo dos

direitos e interesses individuais homogéneos em face de
outras categorias juridicas de direitos subjetivos sujeitos a
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tutela coletiva, como os direitos difusos e direitos coletivos
stricto sensu. Precedentes desta SDI-I. Recurso de embargos
conhecido e provido”.

(E-ED-RR-795997-30.2001.5.07.0024, Subsecdo I Especializada
em Dissidios Individuais, Rel. Min. Rosa Maria Weber, julgado em
15/12/2011, e publicado no DEJT 13/04/2012).

"RECURSO DE EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. ACORDAO
EMBARGADO PUBLICADO SOB A EGIDE DA LEI 11.496/2007.
MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO. LEGITIMIDADE
ATIVA. ACﬁO CIVIL COLETIVA. DISPENSA EM MASSA.
PRETENSAO ENVOLVENDO VERBAS RESCISORIAS, SALDO
DE SALARIO E RECOLHIMENTOS DO FGTS. DIREITOS
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. 1. Considerado o
ajuizamento da presente acao civil coletiva para a defesa
de direitos coletivos e individuais homogéneos de
trabalhadores ligados a reclamada pela mesma relacao
juridica base, notadamente o contrato de trabalho,
presente, ainda, a nota da relevancia social e da
indisponibilidade, bem como o intuito de defesa do
patriménio social, consubstanciado na busca dos aportes
necessarios ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico,
tem-se como insuperavel a necessidade de interpretacao
conforme a Constituicao do paragrafo unico do art. 1° da
Lei 7.347/85, para reconhecer nao so6 a propriedade da via
eleita como a legitimidade ad causam ativa do Ministério
Publico do Trabalho. 2. Concorrem a viabilizacdo da proposta
de interpretacdo conforme a Magna Carta os métodos gramatical
ou linguistico, histérico-evolutivo, teleoldégico e sistematico,
mediante os quais sdo alcancadas as seguintes conclusées: i) o
paragrafo Unico do art. 1° da Lei 7.347/85, introduzido pela
Medida Provisdria 2.180-35/2001, veda a veiculacdo de pretensao
envolvendo o FGTS quando vinculada a interesses meramente
individuais, ndo abarcando hipdtese como a presente, em que,
para além dos depdsitos nas contas vinculadas dos empregados,
busca-se o resguardo do patrimébnio publico e social - escopo de
cariz indivisivel; ii) a finalidade dos idealizadores da Medida
Proviséria 2.180-35/2001 foi a de obstar a tutela coletiva nas
acoes a respeito dos indices de atualizacdo monetaria expurgados
das contas vinculadas dos trabalhadores, questao ja superada na
atualidade e que nenhuma correlacao guarda com a presente
acao civil publica, manejada com a finalidade de garantir o aporte
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de recursos ao FGTS, mediante eventual condenacdo da ré na
obrigacdo de regularizar os depdsitos nas contas vinculadas dos
seus empregados,; e iii) o sistema de agbes coletivas, em cujo
vértice impera a Carta de 1988, expressamente garante ao
Ministério Publico a funcdo institucional de promover agao civil
publica na defesa do patriménio publico e social e de outros
interesses difusos e coletivos, estes ultimos tidos, na autorizada
diccdo da Corte Suprema, como género no qual se encontram os
interesses coletivos em sentido estrito e os interesses individuais
homogéneos. Precedente desta SDI-I/TST. Recurso de embargos
conhecido e provido”.

(E-RR-74500-65.2002.5.10.0001, Subsecdo I Especializada em
Dissidios Individuais, Rel. Min. Rosa Maria Weber, julgado em
10/11/2011, e publicado no DEJT 18/11/2011).

"RECURSO DE EMBARGOS. ILEGITIMIDADE ATIVA DO
MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO. ACAO CIVIL
PUBLICA. DESCUMPRIMENTO DO PRAZO PREVISTO PARA O
PAGAMENTO DE VERBAS RESCISORIAS. ANOTAQ[\O NA
CTPS. RECOLHIMENTO DO FGTS. DISCUSSAO
CIRCUNSCRITA A DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS.
RECURSO DE REVISTA NAO CONHECIDO. VIOLAC[\O DO ARTIGO
896 DA CLT CONFIGURADA. A legitimidade do Ministério
Publico do Trabalho, na defesa de interesses individuais
homogéneos, em acao civil publica, ja esta consagrada, na
doutrina e na jurisprudéncia do c. Tribunal Superior do
Trabalho e do e. Supremo Tribunal Federal. O Douto
Ministério Publico tem a Ilegitimidade reconhecida,
conforme previsao tanto na Constituicao Federal, artigos
127 c/c 129, inciso III, quanto na Lei Complementar n°
75/93, que conferiu tal legitimacao para a defesa dos
interesses difusos e coletivos na Justica do Trabalho,
sendo os interesses individuais homogéneos espécie de
interesses coletivos lato sensu. Constatado ser o bem

tutelado a anotacdo na CTPS, a observancia do prazo
previsto no § 6° do artigo 477 da CLT para o pagamento de
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verbas rescisdorias e o recolhimento do FGTS, é de se

verificar que se encontram inseridos naqueles direitos que
visam a defesa da ordem juridica e dos interesses sociais e
individuais indisponiveis, o que torna legitimado o Douto

Ministério Publico para a propositura de acao civi publica.
Embargos conhecidos e providos (ED-RR-110800-
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65.1999.5.23.0002, Subsecdo 1 Especializada em Dissidios
Individuais, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga, julgado em
04/12/2008, e publicado no DEJT 06/03/2009).

3. A Liquidacao e Execucao na Acgao Civil Coletiva:

A redacao originaria do artigo 96 da Lei n° 8.078/90 estabelecia
que, transitada em julgado a sentenca condenatéria, serd publicado edital,
observado o disposto no artigo 93.

O referido dispositivo legal foi objeto de veto presidencial, em
razao de o artigo 93 do Cdédigo de Defesa do Consumidor, ao qual se
reporta, ndo guardar pertinéncia com a matéria regulada na referida norma.

Trata-se na verdade de inequivoco erro material. A intencdo, sem
duvida alguma, era se reportar ndao ao artigo 93, mas a disposicdo contida
no artigo 94 da Lei n° 8.078/90*.

A ideia seria dar ampla publicidade a sentenca condenatdria entre
seus potenciais beneficiarios, possibilitando a habilitacdo dos interessados,
para liquidagao e execucgao individual.

Ada Pellegrini® esclarece que (...) “Se a medida ja é aconselhdvel
no momento da propositura da agdo, pelas razoes expostas nos
comentarios ao art. 94, ela se torna absolutamente necessaria quando se
trata de dar conhecimento as vitimas e as seus sucessores do transito em
julgado da sentenca condenatdria, com a finalidade de possibilitar a
habilitacdo destes no processo, por intermédio do processo de liquidacdo”.

Entretanto, apesar do veto presidencial, verifica-se, a partir de
uma interpretacdo sistematica dos dispositivos do Cddigo de Defesa do
Consumidor, que permanece a necessidade de divulgacao da sentenca
condenatdria coletiva transitada em julgado, por meio da publicacdo em
edital, sem prejuizo da ampla divulgacao pelos meios de comunicagao social
(radio, televisao, revistas, jornais de grande circulagao, etc) por parte dos

4 ~ . . . , ~ . . . .
“Art. 94 Proposta a agdo, serd publicado edital no érgdo oficial, a fim de que os interessados possam
intervir no processo como litisconsortes, sem prejuizo de ampla divulgagéo pelos meios de comunicagdo

social por parte dos orgdos de defesa do consumidor”.

> GRINOVER, Ada Pellegrini. Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor Comentado pelos Autores do
Anteprojeto. Editora Forense Universitaria, 72 edi¢do, pags. 814/815.
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orgdos legitimados a defesa dos direitos dos trabalhadores, como, por
exemplo, o Ministério Publico do Trabalho e as entidades sindicais.

Isso porque o artigo 100 do Cddigo de Defesa do Consumidor
dispde que, decorrido o prazo de um ano sem habilitagao de interessados
em numero compativel com a gravidade do dano, poderdao os legitimados
do artigo 82 promover a liquidagdo e execugao da indenizagdo devida, a
qual devera ser revertida para o fundo criado pela Lei n® 7.347/85 (fluid
recovery).

Diante disso, resta evidente que o juiz devera proceder a
publicacdo da sentenca condenatdria coletiva por meio de editais, em
aplicacao analdgica a disposicao contida no artigo 94.

Transitada em julgado a sentenca condenatéria, e apds a sua
intimagdo por editais, além da ampla divulgacao nos meios de comunicagao
social, inicia-se o processo de liquidagao.

O artigo 97 do Cdédigo de Defesa do Consumidor estabelece que a
liquidacdao e a execucao de sentenca poderdao ser promovidas pela vitima e
seus sucessores, assim como pelos legitimados de que trata o artigo 82.

Embora o referido comando legal possibilite que a liquidagao e a
execucdo sejam promovidas pela vitima e sucessores, ou pelos legitimados
a propositura da acao civil coletiva (artigo 82 do CDC), em ambos os casos
serdao necessariamente personalizadas e divisiveis.

Quando a liquidacdo e a execugao sao promovidas pelos préprios
substituidos, ou seus sucessores, ndao ha a menor duvida de que estes
estardo atuando na condicdo de legitimados ordinarios, pois defendem em
nome proprio direito préprio.

E se os agentes promotores forem os entes enumerados no artigo
82 do Cddigo de Defesa do Consumidor?

Para boa parte da doutrina, a situacdo é diferente da que ocorre
com a legitimacdo extraordinaria para a propositura da agao civil coletiva
(artigo 91 do CDC), onde os legitimados agem no interesse alheio, mas em
nome proéprio, sendo indeterminados os beneficidrios da condenacdo. Na
hipotese, as pretensdes a liquidacdo e execucdo da sentenca serao
necessariamente individualizadas, o que configuraria o instituto da
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representacdo °, pois agem em nome e no interesse dos titulares dos

direitos lesados (defesa em nome alheio de direito alheio).

De acordo com esta vertente doutrinaria, ao contrario do que
ocorre no processo de conhecimento na acdo coletiva, haverd uma espécie
de litisconsércio facultativo, com interessados determinados, parcelas e
valores especificados, divisiveis e individualizados na fase de liquidagao,
sendo apenas ajuizadas conjuntamente, de forma coletiva.

Elton Venturi” admite ndo se tratar de substituicdo, na fase de
liguidacdo e execugdao, mas ndo aproxima esta atuacdo a representacao,
mas sim a legitimacdo ordindria, salientando que “tanto em relacdo as
vitimas e sucessores quando movem o competente processo apuratorio das
lesGes patrimoniais e/ou morais experimentadas visando a obtencdo de
reparacdo individualizada, como em relagdo aos entes arrolados pelo art. 82
do CPC, que objetivardo a quantificacdo da reparacao indivisivel e residual,
observa-se a existéncia de uma espécie de legitimacdo decorrente da
deducdo de 'direito proprio’.

Para outra vertente de pensamento, a hipétese continuaria sendo
a de legitimidade extraordinaria (substituicdo processual), assim como
guando da propositura da acao civil coletiva pelos entes legitimados no
artigo 82 do CDC.

Na verdade, este foi o posicionamento adotado pelo E. Supremo
Tribunal Federal, ao acolher a legitimacdao extraordinaria dos sindicatos
(substituicao processual) para a liquidagdao e execugao da decisao
condenatdria proferida em sede de acao civil coletiva, com espeque na
norma contida no artigo 89, inciso III, da Constituicdo da Republica, nos
moldes do entendimento abaixo ementado:

"PROCESSO CIVIL. SINDICATO. ART. 89, III, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. LEGITIMIDADE. SUBSTITUICAO PROCESSUAL. DEFESA
DE DIREITOS E INTERESSES COLETIVOS OU INDIVIDUAIS.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. O art. 89, III, da Constituicdo

® Neste sentido, Ada Pellegrini Grinover (ob. cit., pag. 817). Ricardo de Barros Leonel. Manual do
Processo Coletivo. Editora Revista dos Tribunais, 32 edicdo, pags. 419/421. Teori Albino Zavascki. Defesa
de Direitos Coletivos e Defesa Coletiva de Direitos. RePro 78/32-49, ano 20, abr.-jun./1995, pag. 43/44.
Luiz Rodrigues Wambier. Sentenca Civil: Liquidacdo e Cumprimento, Editora RT, 32 edicdo, Sao Paulo,
pag. 374 e seguintes.

’ VENTURI, Elton. Execucdo da Tutela Coletiva. Editora Malheiros, Sdo Paulo, 2000, pags. 130/133.
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Federal estabelece a legitimidade extraordinaria dos sindicatos
para defender em juizo os direitos e interesses coletivos ou
individuais dos integrantes da categoria que representam. Essa
legitimidade extraordinaria é ampla, abrangendo a
liguidacdao e a execucao dos créditos reconhecidos aos
trabalhadores. Por se tratar de tipica hipotese de
substituicdo processual, é desnecessaria qualquer
autorizacao dos substituidos. Recurso conhecido e provido
(STF - Proc. RE 214.668, Rel. Min. Joaquim Barbosa, publicado
no DJ de 24.08.2007).

Independentemente da posicao que se adote acerca da natureza
da legitimacao do sindicato, ou de qualquer ente legitimado no artigo 82 do
CDC, é certo que os verdadeiros titulares sdo os trabalhadores substituidos,
0 que reivindica uma liquidagcao sempre individualizada, com a identificagao
de cada beneficiario, assim como das parcelas e valores que lhe sejam
destinados.

Sim&o de Melo® acrescenta que: “Por economia e celeridade
processuais, mais conveniente sera que o proprio autor coletivo da acao,
quando possivel, proceda a liquidacdo e execucdo do julgado, pois, ao
contrario, ter-se-a inumeros pedidos de liquidacdo e consequentes
execugbes, de maneira a tumultuar a Justica obreira. Cabe lembrar que nas
relacbes de trabalho, ao contrario das relacbes de consumo, os direitos
individuais homogéneos sdo restritos, normalmente, aos trabalhadores de
uma empresa (ou a um grupo deles), sendo mais adequado que o prdprio
autor coletivo, que na maioria das vezes é o sindicato, proceda a liquidacdo
e execucdo da sentenca para ndo expor aqueles a sorte da demisséo.
Mesmo neste caso, a liquidacdo sera sempre individualizada, quando se
identifica cada um, o seu crédito, e, se preciso, prova-se o dano sofrido e o
nexo com o ato (pelas caracteristicas do Direito do Trabalho, como regra
geral, o dano ja restou provado na fase de conhecimento e na liquidacdo
apenas serdo elaborados os calculos dos valores devidos). Exemplo: pleito
de adicional de insalubridade ou de periculosidade, em que o juiz, com base
em laudo técnico reconhece o adicional, o grau (se de insalubridade) e
condena a empresa a ressarcir os trabalhadores. Nada mais é preciso fazer
na liquidacdo, sendo os calculos dos valores devidos a cada um deles e
atualiza-los. Seria mesmo um desperdicio de tempo e de atos processuais

® sSIMAO DE MELO, Raimundo. Agdo Civil Publica na Justica do Trabalho. Editora LTr, 32 edicdo, pags.
206/207.
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deixar para cada trabalhador, individualmente, a tarefa de fazer a
liquidacdo e execugdo”.

A principio, de fato, o mais conveniente é que o autor da agao
civil coletiva promova a liquidacdo e a execucdo da sentenca condenatoéria.

Isso porgue sao muito comuns os casos em que os trabalhadores
beneficiados (os titulares dos direitos individuais homogéneos) encontram-
se na vigéncia dos seus respectivos contratos de trabalho com o réu, o que,
por certo, constitui inquestiondvel fator inibitério de qualquer iniciativa
individualizada quanto a promogao da liquidacao e execucao da sentenca
coletiva, por medo de represalias.

A liguidagdao e execugao promovida pelos entes legitimados no
artigo 82 do CDC também evita a pulverizacdo de liquidacdes e execucdes
individualizadas na Justica do Trabalho.

Por sua vez, também concordamos com Sim&o de Melo® quando
acresce que sendo o Ministério Publico do Trabalho o autor da agao civil
coletiva e transitada em julgado a sentenca coletiva condenatéria, ao invés
de o Orgdo Ministerial promover a liquidacdo e execucdo do julgado, é mais
conveniente e adequado que se dé ciéncia ao sindicato dos trabalhadores
para que este tome tais providéncias coletivamente ou preste a assisténcia
juridica necessaria aos obreiros, para que estes o facam individualmente.

Embora nos parega mais conveniente e adequado que o sindicato
representante da categoria profissional promova a liquidacao e execucao da
decisdo coletiva, na defesa do interesse individual de cada um dos
trabalhadores beneficiados (artigo 89, inciso III, da Constituicdo da
Republica), por vezes a atuagdo ministerial se mostra necessaria e até
mesmo indispensavel.

Pode acontecer de o sindicato, por alguma razao, se recusar a
promover a liquidacdo e execugao, ou a coletividade de trabalhadores nao
estar devidamente organizada em categoria. Sem falar na possibilidade
pratica, que nao pode deixar de ser considerada, de haver sérios indicios de
gue a entidade sindical nao vem representando, de fato, os interesses de
seus associados, por estar sofrendo forte ingeréncia patronal.

° Ob. cit., pag. 209 (nota de rodapé).
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A legitimidade do Ministério Publico para promover a liquidagao e
execugao, nestes casos, encontra amparo no artigo 97 do CDC c/c o artigo
82, inciso I, do mesmo diploma legal.

Ressalte-se, porém, que ha doutrina contraria a legitimidade do
Parquet para a promogao da liquidacao e execucao individual, por se tratar
da defesa de direitos individuais disponiveis, exclusivamente, o que ndo
estaria em consonancia com o artigo 127, caput, do Texto Constitucional'®.

Todavia, ainda que o sindicato tome a iniciativa de promover a
liguidagdao e execugao do julgado coletivo, este deve sempre se pautar na
defesa do direito alheio, de forma a processa-las em relacdo a cada um dos
trabalhadores substituidos, de modo individualizado, em nome dos quais,
inclusive, devem ser expedidos os alvaras para levantamento dos valores
depositados.

Porém, em muitos casos, em razdao da complexidade da causa e
da quantidade de trabalhadores substituidos, que estariam dispersos em
diversas localidades (como acontece na ocorréncia de danos regionais,
suprarregionais e nacionais), as liquidagbes e execucgdes individuais sdo
necessarias, para que nao se torne indcua a sentenca condenatoria.

Frise-se que, independentemente de quem promova a liquidagao
e execucao da sentenca coletiva, estas devem ser processadas de forma
individualizada, considerando a situacao funcional e particular de cada
obreiro beneficiado, os quais serdo os destinatarios diretos dos valores
liguidados.

Em relacdo ao juizo competente para a liquidagdo, a norma
originalmente prevista no paragrafo Unico deste mesmo artigo 97, que
também foi vetada, dispunha in litteris: “A liquidacdo de sentenca, que sera
por artigos, podera ser promovida no foro do domicilio do liquidante,
cabendo-lhe provar, tdo-sé, o nexo de causalidade, o dano e seu
montante”.

A justificativa para o veto presidencial foi que esse dispositivo
dissociaria, de forma arbitraria, o foro dos processos de conhecimento e de
execucdo, rompendo o principio da vinculagdo quanto a competéncia entre
esses processos, adotado pelo Cdédigo de Processo Civil e defendido pela

1% Neste sentido, Ada Pelligrine Grinover (ob. cit., pag. 817).
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melhor doutrina. Ao despojar uma das partes da certeza quanto ao foro de
execucdo, tal preceito lesaria o principio de ampla defesa assegurado pela
Constituicao (Art. 59, LV).

Nao obstante o veto acima exposto, por certo que a sentencga
condenatdria proferida na tutela dos direitos individuais homogéneos fixa,
de forma genérica, a responsabilidade do réu pelos danos causados aos
substituidos, os quais se amoldam as circunstancias de fato deduzidas na
demanda; ou seja, impde-se ao réu o dever de indenizar, tornando
necessaria a liquidacdo do julgado.

E nesta liquidacao cada trabalhador lesado deverd comprovar a

ocorréncia do dano individual, o nexo causal com a situacdo ou conduta
reconhecida na decisdo e o montante do respectivo prejuizo.
Barros Leonel’! leciona que: “A liquidacdo sobre os interesses
individuais homogéneos integra e complementa com maior profundidade do
qgue ocorre tradicionalmente no processo individual, a propria sentenca
liquidanda, pois ha necessidade de comprovar ndo o quantum debeatur ao
lesado, mas, além disso, a ocorréncia do dano individual e seu nexo causal
com a conduta reconhecida na sentenca, i. é, se o liquidante se insere na
coletividade lesada pela conduta reconhecida na decisao”.

Ada Pellegrini*?, por sua vez, expde: “E ndo hd divida de que o
processo de liquidacdo da sentenca condenatdria, que reconheceu o dever
de indenizar e nesses termos condenou o réu, oferece peculiaridades com
relacdo ao que normalmente ocorre nas liquidacbes de sentenca. Nestas,
ndo mais se perquire a respeito do an debeatur, mas somente sobre o
guantum debeatur. Aqui, cada liquidante, no processo de liquidacdo, devera
provar, em contraditorio pleno e com cognicdo exauriente, a existéncia do
seu dano pessoal e o nexo etiolégico com o dano globalmente causado (ou
seja, o an), além de quantifica-lo (ou seja, o quantum)”.

Com amparo na melhor doutrina, extrai-se que na liquidacdo da
sentenca condenatodria coletiva, que reconheceu, genericamente, o dever de
ressarcimento dos danos causados pelo réu, cada liquidante deve provar,

1 BARROS LEONEL, Ricardo de. Manual do Processo Coletivo. Editora Revista dos Tribunais, 32 edigao,
pags. 435/436.

2 GRINOVER, Ada Pellegrini. Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor Comentado pelos Autores do
Anteprojeto. Editora Forense Universitaria, 72 edi¢do, pags. 816/817.
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por meio de um processo cognitivo exauriente (liquidagao por artigos), a
ocorréncia do seu dano individual e do nexo causal entre este e a conduta
lesiva reconhecida em juizo, além do montante a ser pago a fim de ressarci-
lo dos prejuizos que sofreu.

E apesar do veto presidencial a norma do paragrafo uUnico do
artigo 97 do Cédigo de Defesa do Consumidor, em razdo de ter assegurada
a promocao da liquidacao no foro do domicilio do liquidante, o artigo 98, §
29, inciso I, da Lei n° 8.078/90 dispde ser competente para a execugao o
juizo da liquidacdo da sentenca ou da acdo condenatdria, no caso de
execugao individual.

Deste modo, se o préprio legislador ordinario abre a possibilidade
de a execucgdo individual ser promovida no juizo da liquidagdo da sentencga
ou da decisdo condenatdria, é porque a liquidacao do julgado pode se dar
em juizo distinto daquele que proferiu a sentenca a ser liquidada.

Em resumo, ndo obstante o veto do paragrafo Unico do artigo 97
do CDC, a norma do artigo 98, § 29, inciso I, deixa perfeitamente claro que
0 juizo competente para proceder a liquidacao pode ser distinto daquele que
prolatou a decisdo condenatéria.

E qual seria este juizo alternativo ao da acao condenatéria? A
resposta se encontra na redacdo do artigo 101, inciso I, do Cdédigo de
Defesa do Consumidor, segundo o qual, na acao de responsabilidade civil do
fornecedor de produtos e servigos, a acdao pode ser proposta no domicilio do
autor.

Logo, a liquidagao individual e por artigos pode ser promovida no
foro do domicilio do liquidante, em aplicacdo analdgica da norma prevista
no artigo 101, inciso I, do CDC.

Apds a promogao da liquidagdao da sentenca condenatéria, seja de
forma individualizada ou pelos legitimados do artigo 82 do CDC, inicia-se a
fase de execugao do julgado.

Assim como a liquidagao, a execugao pode ser promovida pelos
proprios trabalhadores beneficiados, nos moldes do ja citado o artigo 97 do
Codigo de Defesa do Consumidor.

Por sua vez, de acordo com a dicgao do artigo 98, caput, da Lei
n% 8.078/90, a execucao também podera ser coletiva, sendo promovida
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pelos legitimados de que trata o artigo 82, abrangendo as vitimas cujas
indenizacbes ja tiveram sido fixadas em sentenca de liquidacdo, sem
prejuizo do ajuizamento de outras execucoes.

Em sintese, realizada a liquidacdo da sentenca condenatéria, a lei
contempla dois tipos de execugdo: a individual, promovida pelos proprios
titulares beneficiados (legitimacao ordinaria), e a coletiva, processada pelos
entes legitimados no artigo 82 do CDC, na qualidade de representantes das
vitimas ou sucessores (ainda que se entenda nao tratar de representacao,
mas de substituicdo processual, estes entes devem sempre pautar a sua
atuacao na defesa dos interesses dos beneficiados).

Registre-se que a execugao coletiva deve ser necessariamente
individualizada, alcancando o grupo de trabalhadores cujas indenizagdes ja
tiverem sido fixadas nas sentencas de liquidagao.

Segundo a norma do artigo 98, § 19, da Lei n° 8.078/90, a
execucdo coletiva far-se-& com base em certiddo das sentencas de
liguidacdo, da qual devera constar a ocorréncia ou ndao do transito em
julgado. Ou seja, a medida que novas sentencas forem surgindo, estes
mesmos entes poderao proceder a outras execugdes coletivas, que podem
ser processadas a titulo definitivo ou provisério, dependendo da ocorréncia
ou nao do transito em julgado das sentencas de liquidacao.

Quanto a competéncia de juizo para o processo de execugao, o
artigo 98, § 29, inciso II, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, fixa, para a
execucdo coletiva, a competéncia do juizo da acdo condenatoéria.

Sendo a execucgao individual, o inciso I do § 2° do mesmo artigo
98 do CDC dispde que a competéncia para a execucao é do juizo da
liquidacdao da sentenca ou da acdo condenatoria.

Como anteriormente ja exposto em relagdo a fase de liquidacao
individual do julgado coletivo, o fato é que, apesar do veto ao paragrafo
Unico do artigo 97 do CDC, o inciso I do § 2° do artigo 98 permaneceu
integro, autorizando que, assim como a liquidacdo, a execucdo individual
seja feita em juizo distinto daquele que proferiu a decisdo condenatoéria.

E, como a lei ndo pode conter disposicbes inuteis, partindo-se de

uma interpretacao sistematica, cabe mais uma vez a aplicacdo analdgica da
disposicao contida no artigo 101, inciso I, da Lei n® 8.078/90, atribuindo-se
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competéncia concorrente para se processar a execucgao individual no juizo
do domicilio do liquidante.

DispOe, outrossim, o artigo 99, caput, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor que, em caso de concurso de créditos decorrentes de
condenacgao prevista na Lei n® 7.347, de 24 de julho de 1985 (Lei da Agao
Civil Publica) e de indenizagdes pelos prejuizos individuais resultantes do
mesmo evento danoso, estas terdo preferéncia no pagamento.

Inicialmente, pode-se observar que o legislador se posicionou de
forma clara pela possibilidade de cumulagao de indenizacao pelos danos
causados a direitos difusos e/ou coletivos (exemplo: indenizagao por danos
morais coletivos ou genéricos) com o ressarcimento a titulo individual as
vitimas ou sucessores (no nosso caso, trabalhadores).

Extrai-se também da referida norma legal que, em ocorrendo o
concurso de créditos relativos a condenagdao no tocante a reparacao dos
danos provocados aos bens indivisivelmente considerados, na tutela de
direitos difusos e/ou coletivos e ao ressarcimento dos danos pessoais dos
trabalhadores (vitimas), ou seus respectivos sucessores, na tutela de
direitos individuais homogéneos, a satisfacdo dos créditos individuais dos
beneficiados devera sempre ter a preferéncia.

Em conclusdo, o concurso de créditos resolve-se pela preferéncia
das reparacgoes individuais sobre a coletiva, de forma a se privilegiar a
satisfacdo dos direitos subjetivos individualizados diante do interesse
coletivo a indenizagdo pelo dano indivisivelmente considerado.

Por fim, o comando do artigo 100, caput, do CDC estabelece que
decorrido o prazo de um ano sem habilitacdo de interessados em numero
compativel com a gravidade do dano, poderdo os legitimados do artigo 82
promover a liquidagdao e execugao da indenizacdo devida. E o produto da
indenizacao devida deve ser revertida para o fundo criado pela Lei n©
7.347/85 (Lei da Agdo Civil Publica)!®, nos moldes da previsdo contida no
paragrafo unico do mesmo artigo.

B Art. 13 da Lei n® 7.347/85: “Havendo condenagdo em dinheiro, a indeniza¢éo pelo dano causado
reverterd a um fundo gerido por um Conselho Federal ou por Conselhos Estaduais de que participardo
necessariamente o Ministério Publico e representantes da comunidade, sendo seus recursos destinados a
reconstitui¢do dos bens lesados”.
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Em razdo da natureza dos interesses difusos e coletivos, em
especial a sua indivisibilidade e a eventual inviabilidade de tutela especifica,
o legislador instituiu um fundo denominado “Fundo de Defesa dos Direitos
Difusos”, para o qual devem ser revertidas as condenacdes em peclnias®.

Consoante boa parte da doutrina, trata-se de um “Fundo fluido”,
similar ao fluid recovery do direito norte-americano®®.

Tendo em vista que as acles coletivas tém por escopo a
reparacao dos danos a pessoas indeterminadas, isso pode acarretar
dificuldades no tocante a distribuicdo do produto arrecado, em razao da
existéncia de centenas ou milhares de lesados e da impossibilidade de sua
imediata identificacdo. A partir dai surgiu construcdo jurisprudencial que
autoriza a utilizagcdo destes valores com finalidade conexa, em favor do
interesse da coletividade.

Barros Leonel*® esclarece, no entanto, que embora o Fundo seja
criacao originaria do direito norte-americano, ndao ha total similitude entre
aquele sistema e o brasileiro. Assim explica: “O fluid recovery é usado nos
Estados Unidos em decorréncia das class actions, quando os individuos
lesados ndo sdo aptos a levar adiante provas de seu interesse pessoal ou
ndo podem receber a notificagdo, sendo o dinheiro distribuido através do
sistema de mercado, pela forma de reducdo de precos ou patrocinio de
projetos em beneficio dos membros da classe. Assim, caso a constituicdo do
Fundo seja a melhor solugdo para o caso concreto, o numerario fica ligado
exclusivamente a uma determinada acao judicial, devendo reverter para os
interessados ou ser institucionalizado sob controle ou supervisdo do juizo,
mas com a finalidade de realizacdo de atividades compensatdrias em
proveito, exclusivamente, da classe envolvida”.

Diante da possibilidade de o nimero de interessados habilitados
nao ser compativel com a gravidade do dano, o legislador brasileiro, a fim
de que a sentenca condenatodria coletiva ndo se torne indcua, possibilitou
gue os legitimados do artigo 82 do CDC possam promover a liquidacao

YA Lei ne 9.008/95 criou, no Ministério da Justica, o Conselho Federal Gestor do Fundo dos Direitos
Difusos.

© Neste sentido, Ada Pellegrini Grinover (ob. cit., pags. 822/823) e Hugo Nigro Mazzilli. A defesa dos
Interesses Difusos em Juizo, Editora Saraiva, pag. 217.

'° Ob. cit., pag. 438.
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(neste caso, por arbitramento) e execucdo de uma indenizacdo, que devera
ser revertida a este fluid recovery.

Pode ocorrer de o dano coletivamente causado seja consideravel,
mas de pouca ou nenhuma importancia o prejuizo sofrido por cada um dos
atingidos.

Reconhecendo esta dificuldade e procurando dar efetividade ao
comando judicial, o artigo 100 do CDC estabelece que, decorrido o prazo de
um ano sem habilitacdo de interessados em numero compativel com a
gravidade do dano, poderao os legitimados coletivos (artigo 82) promover a
liguidagdo e execugao da indenizacao devida, como forma de compensagao
dos valores dos prejuizos individualmente nao liquidados, a ser objeto de
arbitramento pelo juiz.

Apds salientar que este dispositivo do Cdédigo de Defesa do
Consumidor é bem caracteristica das relagbes de consumo, diante da
dimensao nacional da potencialidade do dano, atingindo consumidores
espalhados por todo o territério nacional, Simdo de Melo'” adverte:

“Dai se vé que essa situacdo ndo é comum no Direito do
Trabalho, embora, excepcionalmente também possa ocorrer. Por
isso, o CDC deve ser aplicado na Justica do Trabalho somente
guando omisso o processo fordneo e se compativel com os
principios e peculiaridades que informa o Direito Laboral.

Assim concluimos que a sentenca coletiva que reconhece o
dever de indenizar pelos danos individuais sofridos (direitos
individuais homogéneos), podera ser liquidada e executada pelos
legitimados  coletivos tanto com relacGo aos valores
individualmente devidos como no caso do art. 100 do CDC, nao
sendo comum esta ultima hipotese na esfera trabalhista, porque
o sindicato promove a liquidagcdo e execugdo da sentenga, ou o
Ministério  Publico do Trabalho ou os trabalhadores
individualmente”.

Na Justica do Trabalho, em razdo da inexisténcia de um fundo
especifico de defesa dos direitos difusos trabalhistas, comumente estas
condenagdes em dinheiro sdo revertidas ao Fundo de Amparo ao

7 Ob. cit., pags. 208/209.
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Trabalhador - FAT, que, dentre outras finalidade, subsidia o programa do
seguro-desemprego em beneficio da classe trabalhadora.

4. Conclusao:

Apds este breve estudo sobre a tutela dos direitos individuais
homogéneos e a liquidacao e execucao da sentenca condenatdria coletiva,
chegamos a algumas importantes conclusoes.

A primeira é a de que a homogeneidade insita a esta categoria de
direitos deve ser aferida a partir de sua origem comum e da titularidade em
potencial da pretensao, e jamais de sua expressao monetaria.

Logo, é perfeitamente cabivel a prolacao de decisdao condenatéria
genérica de reconhecimento de vinculo de emprego e de pagamento de
verbas trabalhistas decorrentes da execugao e da ruptura do pacto laboral
em relagdo a uma coletividade de trabalhadores que foram vitimas, por
exemplo, da intermediacdo ilicita de mao de obra.

Isso porque, em consonancia com a disposicao do artigo 95 do
Codigo de Defesa do Consumidor, em caso de procedéncia do pedido, a
condenacgdo deve ser genérica, limitando-se ao reconhecimento do dever de
ressarcimento pelos danos causados.

E na fase de liquidacdo da sentenca coletiva, por meio de um
processo de cognicao exauriente, e apds a verificacdao da situagao funcional
individualizada de cada trabalhador beneficiado, € que serdao fixadas as
parcelas e os valores a serem executados (quantum debeatur).

A segunda importante conclusao é que esta liquidagao e execucao
da decisdo condenatodria proferida em sede de acao civil coletiva podem ser
promovidas por cada trabalhador individualmente considerado, ou mesmo
por qualquer dos entes legitimados no artigo 82 do CDC.

Na Justica do Trabalho, entre os entes legitimados para proceder
a liquidacao e execucao destacam-se os sindicatos (e em certos casos até
mesmo o Ministério Publico do Trabalho), que devem promové-las de forma
individualizada, com a identificacdo de cada beneficiario, assim como das
parcelas e valores que |he sejam destinados.

Frise-se que a liberacdo de valores ja quantificados deve ser feita
em favor do trabalhador, e nao do ente que vier a promover a liquidagao e
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execugao, por consistir no verdadeiro titular da relagdao de direito material
deduzida no processo (res in iudicium deducta).

Por fim, a terceira e Ultima conclusdo que merece destaque é
que, apesar do veto presidencial a norma do paragrafo Unico do artigo 97
da Lei n° 8.078/90, a partir de uma interpretacao sistematica dos artigos
98, § 29, inciso I, e 101, inciso I, do Cédigo de Defesa do Consumidor, o
juizo da liquidacao e execugao da decisdo coletiva pode ser distinto daquele
gue a prolatou, sendo perfeitamente admitida a liquidagdao e execugdao do
julgado coletivo no foro do juizo do domicilio do liquidante (trabalhador).

Embora despidos da pretensdo de esgotar todos os relevantes
aspectos que norteiam o tema em comento, esperamos ter contribuido, de
alguma forma, para o debate, fomentando a elaboracdao de novos estudos,
com vistas ao aprimoramento do conhecimento juridico.
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