ABORTO, FINADOS E IDEIAS DELIRANTES

Atahualpa Fernandez®

MENSAGEM: “Minhas sinceras e ANTECIPADAS felicitagdes pelo dia de hoje («Dia de
Finados») para todos os que AINDA estdo vivos. Atahualpa”.

Imaginemos, por um momento, que eu enviara as pessoas que conhego
(familiares, amigos, quase-inimigos e inimigos) uma «Felicitacdo» como esta. Algum
problema? Em absoluto. A verdade, por brutal e desagradavel que parega, ndo deixa
de ser verdade: todos morreremos; todos, cedo ou tarde, desfrutaremos do status de
«finado» (ou, para dizer com Manilio: “Nacer es empezar a morir; el Gltimo instante

de la vida se origina en el primero”)*.

© Membro do Ministério Publico da Unido/MPU/MPT/Brasil (Fiscal/Public Prosecutor);
Doutor (Ph.D.) Filosofia Juridica, Moral y Politica/ Universidad de
Barcelona/Espafia; Postdoctorado (Postdoctoral research) Teoria Social, Etica y Economia/
Universitat Pompeu  Fabra/Barcelona/Espafia; Mestre  (LL.M.)  Ciéncias  Juridico-
civilisticas/Universidade de Coimbra/Portugal; Postdoctorado (Postdoctoral research)/Center
for Evolutionary Psychology da University of California/Santa Barbara/USA; Postdoctorado
(Postdoctoral research)/ Faculty of Law/CAU- Christian-Albrechts-Universitit zu
Kiel/Schleswig-Holstein/Deutschland; Postdoctorado (Postdoctoral research) Neurociencia
Cognitiva/ Universitat de les Illes Balears-UIB/Espafia; Especialista Direito
Publico/UFPa./Brasil; Profesor Colaborador Honorifico (Associate Professor) e Investigador da
Universitat de les llles Balears, Cognicion y Evolucion Humana / Laboratério de Sistematica
Humana/ Evocog. Grupo de Cognicion y Evolucion humana/Unidad Asociada al IFISC (CSIC-
UIB)/Instituto de Fisica Interdisciplinar y Sistemas Complejos/UIB/Espafia; Independent
Researcher.

! H4, apenas, um «pequeno» matiz no que se refere ao calculo cristdo da «aposta da
eternidade»: a promessa de uma recompensa pelas misérias deste mundo, uma esperanca de
outra vida e retribuicdo de felicidade celestial no Paraiso, um lugar de delicias absolutas
donde ja ndo existem nem a fome nem a sede, nem a maldade nem o tempo, e o Unico modo
de por fim ao escandalo da prosperidade do malvado e do infortinio do justo. O maravilhoso
da morte, escreve S. Bossuet citando a Santo Antbnio, “es que, para el cristiano, no pone
punto final a la vida, sino a los pecados y peligros a los que ha estado expuesto. Al abreviar
nuestros dias Dios abrevia nuestras tentaciones, es decir, todas las ocasiones de perder la
verdadera vida, la vida eterna, puesto que el mundo tan sélo es nuestro comun exilio”. Mas,
como a «fé» parece nao ser suficiente para diminuir nem o «temor» nem a «dor» da morte
de alguns devotos, Richard Dawkins faz, com atino, esta sensata reflexdo: “Si uno cree de
veras en la vida después de la muerte, cdbmo es que no reacciona como el abad de
Ampleforth que, cuando Basil Hume le dijo que estaba moribundo, le repuso: «jFelicidades,
hombre! Es una noticia maravillosa. Me encantaria poder acompafiarte»”.



No melhor dos casos, um bom amigo poderia pensar (ou recordar-me) que «as
palavras, as vezes, também podem ferir». Claro que podem. Mas podem ferir de duas
maneiras: podem burlar-se das coisas que n3o podemos cambiar e/ou sdo
irrelevantes para a dignidade; ou podem burlar-se de coisas que, embora ndo afetem
nosso valor inerente como ser humano, ndao obstante podem ser perigosas e estar
equivocadas. Incluo na primeira categoria minha «Felicitagdo» e na segunda a crenga
em ideias ou teorias delirantes.

Agora: Merece dignidade este tipo de «Felicitagdo»? Nem por assomo. E coisa
de descerebrados ou de individuos dotados de uma imaginacdo esquizofrénica vagar
pelo mundo confundindo ou tratando «o que é» (um ser humano vivo com
capacidade para pensar e sofrer) como «o que sera» (um ser humano morto incapaz
de pensamento e sofrimento).

Pois bem, semelhante razoamento também pode ser utilizado para abordar o
tema, ndo isento de dramaticas tensdes, do direito ao aborto. Me explico: quando o
espermatozéide de um homem penetra no é6vulo maduro de uma mulher e os
nucleos hapléides de ambos gametos se fundem para formar um novo nucleo
dipldide, se forma um zigoto que (em circunstancias favordveis) pode converter-se no
inicio de uma linhagem celular humano, de um organismo que em suas diversas
etapas pode ser, em termos simplificados: mérula, blastula, embrido, feto e,
finalmente, um humano «em ato», homem ou mulher. Ainda que estdgios de um
mesmo organismo, um zigoto ndo é uma bldstula, e um embrido ndo é um humano.
Um embrido é um agrupamento celular, que vive em um meio liquido e é incapaz por
si mesmo de ingerir alimentos, respirar ou excretar (isso para ndo dizer que «lhe»
resulta absolutamente impossivel sentir ou pensar).

Por certo que o embrido é um ser vivo, mas também o é um mosquito e
inlusive uma bactéria. Naturalmente que encerra a portentosa potencialidade de
desenvolver-se durante meses até converter-se em um homem ou uma mulher. Mas
ndo passa de uma vida em potencial. Uma crianga é um ancido em potencia, mas uma
crianca ndo é um ancido nem tem direito a aposentadoria. Um homem vivo é um

cadaver em poténcia, mas um homem vivo ndo é um cadaver. Enterrar a um homem




vivo é algo muito distinto e de muita diversa gravidade que enterrar a um cadaver.
Aos vegetarianos, aos que esta proibido comer carne, lhes estd permitido comer
ovos, porgue os ovos ndo sdo galinhas, ainda que tenham a potencialidade de chegar
a sé-lo. Um embrido ndo é um homem e, portanto, interromper a gravidez (manipula-
lo ou descartd-lo) ndo é matar a um homem (J. Mosterin).

O aborto, durante as primeiras semanas de gravidez ou o uso de células-
tronco embriondrias em pesquisas ndao constituem um assassinato. Ademais, uma vez
que os embrides humanos nesse periodo ndo tém atividade cerebral, ndo ha sequer
razdo para acreditar que eles possam sentir qualquer tipo de sofrimento, ndo ha
possibilidade alguma de atividade psiquica ou vida pessoal, de maneira alguma. Como
explica Richard Dawkins, “un embrién humano en estadio temprano, sin sistema
nervioso y, presumiblemente, carente de dolor y miedo, podria justificablemente ser
objeto de menos proteccién moral que un cerdo adulto, que esta claramente bien
equipado para sufrir. Nuestro impulso esencialista hacia definiciones rigidas de
"humano" (en los debates sobre el derecho al aborto) y de "vivo" (en los debates
sobre la eutanasia y decisiones sobre el fin de vida) no tienen ningun sentido a la luz
de la evolucién y otros fendmenos gradualistas|...] Cientificamente esta confundido y
moralmente es pernicioso.”

O que quero dizer é que é tao insensato, tresloucado e indigno tratar a um ser
humano vivo como um caddver em poténcia como atribuir a um embrido a condicdo
de um ser humano em poténcia. Pensar que cada embrido humano tem uma alma
merecedora de preocupacdao moral, que existe alma em cada um dos blastocistos e
gue esta deve prevalecer sobre os interesses e a liberdade de uma mulher com
capacidade para pensar, sentir, eleger e sofrer € um enorme «sem-sentido», para nao
dizer um disparate. A eleicdo do momento oportuno para produzir «milagres» no
ventre de uma mulher deve realizd-la essa mulher, ndo o Estado ou a religido de
turno. Por que esta bem que sigamos vivendo em um mundo que ndo deixa de impor
as mulheres este tipo de glorificagdo demencial do sofrimento?

Apesar de tudo isso, estou convencido que entrar em polémicas com pessoas

cujo sistema de crengas é o Unico que se interpde entre elas e um comportamento


http://de-avanzada.blogspot.com/2012/03/pongan-atencion-en-la-clase-de-biologia.html

repulsivo resulta uma enorme perda de tempo e até um absurdo de raiz’. Nada do
que digam ou sustentem os espiritos mais esclarecidos (amém de alguns Ministros do
STF) fara mover nem um milimetro a opinido daqueles que insistem em permanecer,
«ad absurdum et ad nauseam», no perigoso reino das ideias e teorias delirantes.
Apaga tudo e vamos embora.

Dai porque, em minhas interagdes com pessoas religiosas e ndo religiosas por
igual, trago uma linha divisdria e restritiva, baseada ndao em suas crengas concretas,

sendo em seu grau de dogmatismo. N3o sei se me explico.

%> Ha que ter em conta que quando um tema se moraliza (ou se «politiza») ndo o deixamos a
livre decisdo de cada um, sendo que consideramos que essa norma moral é de aplica¢do para
todo o mundo. E impossivel tratd-lo de uma maneira razoada ou sensata: tomamos uma
postura e a partir dai o mundo se divide entre as pessoas boas que pensam como nds e os
malvados que pensam distinto.



